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потенциал культурологического подхода в исследовании культуры правотвор-
чества, который позволяет обратиться не только к сущностным характеристи-
кам предмета, используя познания смежной дисциплины культурологии, но и 
определить его общее видение. При этом, на наш взгляд, культурологический 
подход к пониманию правотворчества может быть эффективен в том случае, 
если его рассматривать с точки зрения фундаментальных теоретических и фи-
лософских представлений в отношении культуры, которые наполняют его содер-
жанием. Данный подход в нашем случае выступает определенным вектором, 
методологической ориентацией научного мышления, определяющим способом 
видения объекта исследования. В частности, в изучении правотворчества, как 
нам представляется, культурологический подход может помочь в более углу-
бленном анализе и раскрытии творческой составляющей данной деятельности, 
что с использованием другого методологического инструментария достигнуть 
затруднительно, т. к. именно культурология, психология и философия исследуют 
категорию творчества, наиболее обстоятельно проникая в сознание и деятель-
ность творческой личности. Сегодня достаточно сложно представить изучение 
проблем правовой культуры и культуры правотворчества без культурологиче-
ского подхода, который концентрирует в себе многочисленные знания о культуре.

В заключение хотелось бы отметить, что методологические доклады явля-
ются важной дискуссионной площадкой, направленной на осмысление проблем 
методологии современной юридической науки.

Религиозные доктрины и их роль в правовой системе России

The Role of Religious Doctrines in Russian Legal System

Доктрина является важным источником не только права, но и религии. 
Более того, доктрина в религиозных системах по-прежнему продолжает вы-
ступать в двух формах: базовых воззрений и источника права. Как известно, 
в современных правовых системах доктрина понимается в основном как пра-
вовая наука. Очевидно, что в новейший период истории во многих правовых 
системах воззрения ученых-правоведов закономерно потеряли роль источника 
права. Исключение составляют лишь отдельные страны. Даже в таких случаях 
господствующие доктрины не являются сугубо правовыми. В них сочетаются 
элементы различных социальных регуляторов. 

Религия и право, будучи разными социальными регуляторами, могут 
находиться в различных взаимоотношениях. В некоторых случаях эти два 
социальных института формируют общие или весьма близкие регуляторные 
системы. Даже в светских и правовых государствах влияние религии на по-
ведение общества, отдельных групп может быть значительным. Безусловно, 
такое положение характерно для современной России. Традиционные рели-
гии являются носителями норм, правил, имеющих нравственное и правовое 
содержание. Но этим роль и значение религии не ограничиваются. Некото-
рые религии, особенно те, которые принято называть мировыми, способству-
ют развитию правовых систем [38, с. 118]. Следует помнить, что отдельные 
правовые правила, установки нуждаются в определенном обосновании, т. к. 
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значительная часть правовых норм носит процедурный характер, что делает 
их внешними по отношению к человеку регуляторами. Еще в период форми-
рования право обосновывалось при помощи религиозных догматов или же 
философских учений [39, с. 49]. На наш взгляд, современное право также 
нуждается в таких основаниях. Во многих странах, особенно в европейских, 
религия фактически потеряла позиции серьезного социального института. Не 
будет преувеличением сказать, что в Российской Федерации наблюдалось 
и наблюдается наличие элементов правового плюрализма. Защита и даже 
в отдельных случаях реализация религиозных правил могут быть обеспе-
чены правовыми нормами. Отдельные правоведы обоснованно считают, что 
юридическая сила некоторых религиозных правил «может превосходить силу 
официальных документов, издаваемых государственными органами» [40, с. 251]. 
Конечно, в данном случае речь идет о теократических и клерикальных госу-
дарствах. Однако и в нашей стране религиозные правила фактически явля-
ются руководством для значительной части населения в отдельных сферах. 
Это касается, прежде всего, тех регионов, где ведущей формой обществен-
ного сознания является религия. В частности, в Дагестане, Чечне, Ингу-
шетии семейно-брачные отношения регламентируются не только правовыми 
нормами, но и правилами шариата. Такое положение существенно меняет 
«окраску» правовой жизни. Коллизии между правовыми и религиозными 
нормами разрешаются на основе взаимных договоренностей и уступок. Для 
официальных институтов возникают определенные сложности. Об этом от-
крыто говорят нотариусы, которые сталкиваются с серьезными проблемами 
при оформлении наследства на близких родственников, часть из которых 
родились в религиозном браке. 

Религиозные положения могут стать действенным средством укрепления 
правопорядка. Это может касаться и коррупционных деяний. Если традиционные 
религии однозначно выскажутся о недопустимости (греховности) коррупционных 
деяний, то эффект может превзойти все ожидания. Таким образом, некоторые 
моменты, положения права и религиозных доктрин могут сочетаться, что в конеч-
ном счете может повысить эффективность механизма правового регулирования. 
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